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A forradalmat felfaljak unokai

,»,1956 nemcsak a kommunizmust utasitotta el, de a Horthy-nosztalgia minden véalfajat
is. A Kadar-rendszer rajzolta torzképpel ellentétben, 1956-ban se trianonozni, se
zsidokérdésen csamcsogni, se nemesi elonevek hasznalatat bedobni nem lehetett, mert
nem volt ra vevé!”

Az évfordulo el6tt irom e sorokat. Még nem tudni, ki hol s mit koszoruz, ki kap meghivast az
Operaba s ki nem, mit vagnak ezuttal egymas fejéhez a kozélet szerepldi. Nem tudok még
semmit, de a gyomrom mar a kérdésektdl is felfordul.

Ami 1956 rlgyén mostanaban folyik, annal a Kadar-rendszer harmincot évig tartd
hazudozésa, agyonhallgatasa mérhetetlenil jobb volt... akkor ugyanis még volt miben
reménykedni. Budapesten a rend6rség kivonult a temetébe, EOrsi bevonult a zarkaba, majd a
kovetkezd évforduldig mindkét oldal csondben volt. Nyugaton dsszegytiltek az esemény
tanui, elszavaltak az Egy mondat a zsarnoksagrolt, koszorut tettek, ahova éppen lehetett,
azutan 0sszevesztek a kocsmaban, de nem nagyon. A kerek évfordul6kon, ha jutott pénz és
energia, tulléptek a rutinemlékezésen, megkisérelték maguk és a barataik szamara
ujraértelmezni, ami *56-ban tortént, feleleveniteni a napokat, amelyek megrengették
nemzedékink vilagat.

Ahogyan kozeledett a szabadsag és az igazsag kimondasanak 6raja, ugy szaporodtak a sanda
szandékok és a féligazsagok. A mar bukasra allé rend egyik tAmasza 1989. oktober 23-an
kikialtja a Parlament erkélyér6l — Nagy Imre helyér6l! — a koztarsasagot. A hilyegyerek is
lathatta, mire irdnyul a mandver. Elég lett volna egyszerlien visszahelyezni jogaiba az 1946-0s
koztarsasagot. A sorozatba tartozott az is, hogy Nagy Imre temetésén a koporsok kordil
téblabolt a mar bukott rend harom jeles képvisel6je. Nemrég még KB-tagokkent
,tanulmanyoztak”, ellenforradalom volt-e *56-ban, de a Jaszai Mari tértél a H6sok teréig
vezetd damaszkuszi Gton hirtelen megvilagosodtak. A forradalom eredeti szerepldi, mint Racz
Sandor vagy Krassé Gyorgy a rendszervaltas utan kiilonbozd szerepekkel probalkoztak, de a
tolongdk hamar feélreloktek dket. Még Kiraly Béla, a Nemzetdrség hajdani fOparancsnoka, aki
New York-i katedrajat cserélte fel budapesti képvisel6i székre, is jobbnak latta négy év
multan visszaemigralni. A talmi hdsok bezzeg nem kéretik magukat: ide nekik a kitiintetést,
az operetthuszar egyenruhat és a mikrofont.

A Nyugatrol, elsdsorban a tengerenttlrdl visszatelepiild 6tvenhatos emigransok egy része
abbdl a rétegbdl keriilt ki, amelynek félig vagy sehogy sem sikeriilt a beilleszkedés. A
harmincévi frusztracio levében fOve, a valodi cselekvés hidnyaban egyre tagulo énjiik
hazatérésiik utan oda sodorja 6ket, ahol vezet6i elhivatottsdgukra még talalnak helyet: a
politika széls6jobbjara. Bosszura vagynak €¢16kon, holtakon, de elsdsorban egyméason: az
,otvenhatos”, éppen az 6 viselkedésiik kovetkeztében, lassan a gy(ilolkodo dregemberek
szinonimajava valik.

Ekkor pattant szinre a nemzedék, amelyr6l sokan hitték — magam is kozéjlk tartozom —, hogy
éppen személyes élmények ¢€s elditéletek hijan, a szazad végére megteremthetné az
Otvenhatos forradalom harom nagy eszméjének, a nemzeti méltosagnak, a demokracianak és
az egyenldségnek az 6tvozetét. Zaszlajukra akkor Bibd, a nagy szintézisteremtd nevét irtak,
keményen parbajoztak azokkal, akik '56-t0l visszafelé kivantak ,,haladni”. Magabiztosak
voltak, miiveltek és szemtelenek. Olyanok, amilyennek a megszépitd messzeségbol
otvenhatos elédeik magukat szerették volna latni.



Azutan jott 1998. Az uj koalicio egyik legelsé dontései kozott szerepelt az *56-0s Intézet
megsziintetése. Nem mondték ilyen cstnyan, csupéan elvontak koltségvetési timogatasuk
kilencven szazalékat. Ha pénz nélkdl is tudnak kutatni, am tegyek, demokracia van. Ennél
persze valamivel tobb is elhangzott: ,,mi szlikség ra, végul is tatarjaras-kutato intézet sincs” —
mondta egy frissen megvalasztott ifju torok.

1998 utan 1999 kovetkezett. 1dén mar nem vonnak el tébb pénzt az *56-os Intézett6l, nem
adnak nekik egy fillért se, abbdl nincs mit elvonni. Ez — nagyon arnyaltan fejezem ki magam
— mar nem egészen Bibd szelleme. Igaz, az egyébkeént tiszteletre mélté keresztény-nemzeti-
konzervativ jelzoket 6 életében sohasem vallalta.

1994 és 1998 kdzott valami tortént, ezt tudjuk. Kevésbé tudjuk, mi tortént pontosan 1998-ban
és 1999-ben. Még ennél is kevésbe, miért éppen az ’56-0s Intézeten verik el a port az
egyébkeént tiszteletre mélto keresztény-nemzeti-konzervativ ifjak.

Nem allitom, hogy az ’56-0s Intézet leépitése azonos 56 eltlintetésével. A forradalom
szellemét, erkolesi tokéjét elsdsorban az ,,0regek” tékozoltak el. Goncz Arpaddal — jovére
lejar6 mandatuma utan — tavozik a kozéletbdl az utolsé szerepld, akit fenntartas nélkiil lehet
'56 letéteményesének nevezni. Az *56-0s Intézetben is megtortént a nemzedékvaltas: jelenlegi
vezetdi mar nem a forradalom részesei, tanti koziil keriilnek ki, se dicsdség, se szégyen nem
jar nekik, mégis 6ket, s veliik ’56-o0t blintették meg.

A magyar forradalom valdsaganak és ebbdl kovetkezden szellemének azonban nincs mas
otthona, mint az *56-0s Intézet. Kiadvanyaikkal, rendezvényeikkel, kapcsolatrendszerikkel
kettds feladatot lattak el. A torténettudos komolysagaval és a régész aprolékossagaval
feldolgoztak a forradalom napjainak minden részletét, elé- és utoéletét. Kilfoldi partnereik —
nem utolsésorban az eddig hozzaférhetetlen orosz és kelet-eurdpai forrasok — segitségével
feltartdk a nagy geopolitikai 6sszefliggéseket, és a sz6 szoros értelmében helytkre tették a
magyarorszagi eseményeket: az 1953-as Berlint6l az 1989-es Bukarestig h(1iz6do
szabadsagharcok folyamatéba.

Lehet a forradalmat évente, akar évente tobbszor linnepelni, forgoétdkének tekinteni belfoldon,
elényszerzésre hasznalni kiilpolitikdban. Mindez bizonydara legitim, talan sziikséges, de
alapvetés hijan az tnnep harom napig se tart. 1956 akkor lesz tébb mint emlék, ha szervesen
torténelminkbe épul, ha zavaros eredetmitoszbdl mindennapjaink értékforrasava valik. Ez
pedig hosszu tavi, tudatos épitkezést igényld folyamat.

Lehet, hogy méshol, masként, masokkal jobb lett volna, de itt és most a magyar forradalom
eleven csirai az '56-0s Intézetben talalhatok. Ha ezek megsemmistilnek, bajos vagy lehetetlen
lesz masokkal helyettesiteni. VVajon kinek volt érdeke, hogy mindez veszélybe keriiljon? Maig
sem tudom elhinni, hogy azoknak, akik tiz esztendeje Bibo Istvan nevével indultak politikali
palyajukon. Sokkal valdsziniibb, hogy a koltségvetési vitdban jelentéktelennek latszo tétel
eltorlését — és igy egyszersmind az intézetét is — azok a kényszerii szovetségesek
szorgalmaztak, akik valamiféle revansra vagynak.

Két csoportrol feltételezhetd ilyen szandék. Az elsé a volt emigransok osztddas Gtjan
szaporodd szélsjobboldali csoportja. Ok egyébként nem is rejtik véka ala véleményiiket, a
toliik megszokott hangu nyilatkozatban lidvozolték az intézet végét. Inditékaik természetesen
nem azok, amelyeket megjeldltek. Korantsem valamiféle reform-kommunista-liberalis
értelmiségi Osszeeskiivéstdl féltik a magyar forradalom multjat. Sokkal inkabb félthetik a
torténészek targyilagos kutatasatol sajat multjukat, melyrdl ne adj isten kideriilhet, hogy
kevésbé volt dicsd, mint amilyenre négy évtizedig sminkelték.

A masodik csapat az 1994-ben a valasztasokon vesztes, s azota is mesterséges légzessel
életben tartott part (az MDF) — valodszintileg rosszabbik — része. Ok tudjak, hogy 1956



nemcsak a kommunizmust utasitotta el, de a Horthy-nosztalgia minden valfajat is. A Kadar-
rendszer rajzolta torzkeppel ellentétben, 1956-ban se trianonozni, se zsidokérdésen
csamcsogni, se nemesi elénevek hasznalatat bedobni nem lehetett, mert nem volt rd vevo. A
magyar forradalom néhany nap alatt kialakitotta a maga jelképrendszerét, torténelmi
referenciait. Ezek kivétel nélkil az 1946-os koztarsasagra, illetve ennek elédjére, az 1918-as
polgéri forradalomra utaltak. Ha valamiben, ebben teljesen egyetértettek Nagy Imre
,.revizionista” kommunistai, szocdemek, a Pet6fi part népi radikalisai, kisgazdak és
kereszténydemokratak. A hirtelen kitort szoldsszabadsag mast is eltiirt, de életveszélybe keriilt
az, aki olyat mondott volna, mint amilyen az utdbbi években bizonyos képviselok szajabol
elhangzik: a nevetség 6lte volna meg!

Teljesen érthetd, ha ez a bizonyos nem jelentds, de ugy latszik, befolyasos csoport, gy fél ’56
lyukas zasz16jatol, mint Drakula a keresztt6l. Kevésbé értheté azonban, hogy a
kormanytobbség stratégai éppen rajuk hallgatva hataroztak el *56 6rokségének a politikai
mezényt megosztod valasztovonalla alakitasat, hiszen pontosan tudjak, hogy erre épp oly
kevéssé alkalmas, mint a tatarjaras. Az ilyenfajta Iépések valaszlépéseket vonzanak, a
csatarozas mindig ugyanugy végzodik: a babaasszonyok a lavoérral, vizzel, szappannal egyiitt
a gyereket is falhoz vagjak. Ezt kell most végignézniink?
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